ﬁlgﬂlf Bauer/ Nina Matt

Bayerns Landwirtschaft seit 1800

- Texte zum Museum im Schafhof -

Kastner |



Inhalt

Gruffwort

Hermann Schuster, Prisident des Bezirkstags von Oberbayern

Vorwort

Dr. Reinhold Baumstark, Generaldirektor des Bayerischen

Nationalmuseums
Einfithrung

Kﬂpitel | {
Maximilian Schénleumer 1777-1831

Der Schathof
Schafe

Kapitel 2

Die neue Landwirtschaft um 1800
Veriinderungen der Wirtschaftsweise und der
Erzeugung im 19. Jahrhundert
Beviilkerungsentwicklung in Bayern

Auf dem Land lebten nicht nur Bauern

Kapitel 3

Hunger und Geliiste

200 Jahre ,Gesunde Emnihrung®
Kérper und Gesellschaft
Verbraucher und Landwirtschaft

Kapitel 4

Grundverhiltnisse

Es geht um mehr

Verbesserung erfordert Wissen und Konnen
Hochschulausbildung in Weihenstephan

15
27

43

61
75
85

107
127
147
157

171
191

235



Kapitel 5

Der Landwirtschaftliche Verein in Bayern
Oktoberfest - Zentrallandwirtschaftsfest
Modelle

Geriite

Kapitel 6

Lasten und Wege

Das Geschiift

Das Geld

Die Sicherheit

Die Selbsthilfe !
Lebensmittel - haltbar gemacht

Neue Konservierungstechniken

Neue Arbeitskriifte

Mechanisierung

Kapitel 7

Als die Bauern ins Museum kamen
Das Bild vom Bauern

Bild der Landschaft

Landwirtschaft nach 1945

Kapitel 8

Was Landschaft und Dorf mitgestalter
Lindliche Entwicklung - die Flur
Lindliche Entwicklung - das Dorf
Selbstversorgung und Uberschiisse

Kapitel 9

Bayerischer Bauernverband
Zentrallandwirtschaftsfest 1949-1984

Ausstellungen zur Landwirtschaft im 20. Jahrhundert

Zenmallandwirtschaftsfest 1987-1993

Die Landwirtschaft Bayerns zu Beginn der 90er Jahre
Die Landwirtschaft Bayerns und ihre Zukunft
Was lehren uns 200 Jahre Landwirtschaftsgeschichte?

243
257
269
277

29
301

315
kyh |
331
341
351
357

71
385
401
415

435
447
463
479

507
513
525
531
535
553
573



l _
GruBBwort

Als der Bezirk Oberbayern 1989 das Grundstiick rund um das jetzige Museum erwarb,
stand hier lediglich eine Ruine, Nur den ausdauernden und anstrengenden Bemiihungen al-
ler Beteiligten ist es zu verdanken, dafl hier wieder ein Objekt von hoher kultureller Bedeu-

entstehen konnte.

Mit der Grundsteinlegung im Herbst 1989 wurden die Arbeiten am Gebiude aufgenom-
men. Der damit verbundene Optimismus, den alle Beteiligten auch beim Richtfest im Sep-
rember 1991 noch an den Tag legten, wurde wihrend der Bauphase auf eine harte Probe ge-
stellt, denn so reibungslos, wie sich das alle Beteiligten gewiinscht hatten, ging es leider nicht
weiter. Die Verzigerungen, die sich in der Folgezeit einstellten, sind allen mit dem Projekt
Befafiten sicherlich noch recht gut in Erinnerung, Gab es doch immer wieder Hindernisse
zu iiberwinden, die uniiberbriickbar schienen. Denngch kann nun dieses nicht nur fiir Fach-
kreise wertvolle Museum seine Pforten 6ffnen. Mir scheint, daft sich jeder der Beteiligten
das Motto Louis Pasteurs zu eigen gemacht hat: ,Ich will Euch mein Erfolgsgeheimnis ver-
raten: Meine ganze Kraft ist nichts anderes als Ausdauer®.

Mit dem Museum im Schafhof, wie der Schnleutnerhof von der einheimischen Bevélke-
rung wegen seiner Vergangenheit genannt wird, ist eine Einrichtung entstanden, die die tief-
greifenden Umwiilzungen im Bereich der Landwirtschaft seit evwa 1800 bis in die Gegen-
wart verdeutlicht. Dem Besucher wird in abwechslungsreicher Art vor Augen gefiihrt, wel-
che grofle Bedeutung die Landwirtschaft trotz des hohen Industrialisierungsgrades in unse-
rem Land heute immer noch hat. Die aus allen Bereichen der bayerischen Landwirtschaft
stammenden Exponate und die aufwendig gestalteten Schautafeln zeigen den Interessierten
sehr anschaulich, mit welchen Miihen die Arbeit in der Landwirtschaft bis vor einigen Jah-
ren noch verbunden war.

Die Museumskonzeption, fiir die das Bayerische Nationalmuseum verantwortlich zeich-
net, ermglicht es, sich je nach Belieben schnell oder auch sehr zeitintensiv einen Uberblick
tiber diese, fiir die Landwirtschaft sehr prigende Zeit zu verschaffen. Die integrierte Cafete-
ria lidt den Besucher ein, bei Kaffee und Kuchen das Gesehene auf sich wirken zu lassen.

An dieser Stelle mchte ich allen an der Planung, am Bau und an der Finanzierung des
Museums im Schafhof Beteiligten sehr herzlich danken. Unter den vielen helfenden Hiinden
sind besonders der Freistaat Bayern, die Bayerische Landesstiftung, der Landkreis und die
Stadt Freising zu nennen, ohne deren kriftige finanzielle Unterstiitzung die Realisierung
dieses Vorhabens niemals méglich gewesen wiire.

Mbge es durch unser aller Beitrag gelingen, dieses Museum zu einem bedeutenden Fakror
der Bayerischen Landwirtschaftsgeschichte zu entwickeln, damit viele Besucher dieses Mu-
seum mit Leben fiillen und diese wichtige Bereicherung der oberbayerischen Museenland-
schaft annehmen.

Hermann Schuster
Prisident des Bezirkstags von Oberbayern



Vorwort

billigte die Bayerische Staatsregierung das Museumsentwicklungsprogramm des
Staatsministeriums fiir Unterricht und Kultus und verpflichtete die staatlichen

\fceen zur Einrichtung von Zweigstellen im Land. Das Bayerische Nationalmuseum hat
_iﬁw‘ olf Zweigmuseen in Betrieb genommen, verteilt von Kronach bis Obernzell im Land-
" kreis Passau und Kempten. 1994 kommt ein weiteres hinzu. Es befindet sich - herausgeho-
‘ben auf einem Hiigel -am westlichen Stadtrand von Freising und enthilt eine Darstellung
ur Geschichte der Landwirtschaft in Bayern der vergangenen 200 Jahre.

Das Gebiude wurde 1819/20 errichtet und diente als Stall fiir die private Merino-Schaf-
‘herde Kinig Max L. Joseph, die dieser dem Staatsgut Weihenstephan fiir den Aufbau einer
‘§rammschiferei zur Verfiigung gestellt hatte. Das Vorwerk wurde nach dem Leiter des
Staatsguts Maximilian Schonleutner benannt. Die Freiginger Bevilkerung kennt den eigen-

willig gestalteten Bau vor allem unter der Bezeichnung Schafhof, nicht zuletzt aus der Zeit,
“als das umliegende Hiigelgelinde fiir Schlittenfahrten und Skispringen genutzt wurde.

Der Schafhof hat eine wechselvolle Geschichte erlebt und verfiel in den 1970er Jahren fast
villig zur Ruine, obwohl er unter Denkmalschutz steht. Dem Bayerischen Landesamt fiir
Denkmalpflege wie dem Landbauamt Freising, das bauseits die Verantwortung fiir den
Schafhof trug, ist es zu danken, daf} cine Rettung versucht wurde. Mit der Bereitschaft des
Bayerischen Nationalmuseums, hier ein Zweigmuseum zu errichten, wie im Entschlufl des
Bezirks Oberbayern, dafiir die Trigerschaft zu iibernehmen, konnte dieses Ziel erreicht
werden.

Weihenstephan als zentrale Stitte der Forschung und Lehre zur Landwirtschaft hat dem
Bayerischen Nationalmuseum den Anstof gegeben, fiir dieses Zweigmuseum ein angemes-
senes Konzept auszuarbeiten und museumsdidaktisch in einer Weise umzusetzen, dafl es
auch einer breiten Offentlichkeit dienen kann, Situation und Zukunft der Landwirtschaft
gehren zu den Themen, die langfristig die Offentlichkeit beschiiftigen und weit iiber Fach-
fragen hinausreichen. Als politisches, wirtschaftliches und gesellschaftliches Anliegen kann
und mufl die Auseinandersetzung mit den Vorstellungen und Forderungen, die heute hin-
sichtlich Landwirtschaft bestehen, auch aus der historischen Dimension erfolgen. Die ver-
gangenen 200 Jahre bilden dabei den entscheidenden Zeitraum.

Durch die inhaltlich breit angelegte Beschiftigung mit Vergangenheit und Gegenwart der
Landwirtschaft bildet das Zweigmuseum des Bayerischen Nationalmuseums Hintergrund
und Erginzung zu anderen Museen, sei es die Ausstellung zur Landrechnik im Deutschen
Museum oder das Freilichtmuseum des Bezirks Oberbayern auf der Glentleiten. Und es ist
auch Teil einer langfristigen Konzeption des Bayerischen Nationalmuseums, das mit seinen
volkskundlichen Sammlungen in den Wirtschaftsgebduden des Alten Schlosses in Ober-
schleifheim die Eindliche Arbeits- und Wohnwelt in einem weiteren Zweigmuseum veran-
schaulichen mischte. Beide Ausstellungen gehéren zusammen, denn beide beschiftigen sich
mit der lindlichen Welt, jedoch von unterschiedlichen Gesichtspunkten her. Leider wird die




Sanierung und Einrichtung der Wirtschaftsgebiude des Alten Schlosses noch einige Zeit in
Anspruch nehmen.

Der Weg bis zur Eréffnung des Museums im Schafhof war lang, Die Miihsal der Baufinan-
zierung hat auch die Einrichtung in Planung und Ausfithrung stark belastet. Es bedurfee
grofien Erfindungsreichtums, die Finanzierungsnéte zumindest einigermafen zu iiberbriik-
ken. Dies hiitte aber nicht ausgereicht, wenn nicht mit Engagement und Hilfsbereitschaft
das Projekt unterstiitzt worden wire. Ich danke dem Bayerischen Bauernverband, der seine
Mitglieder zu Spenden aufgerufen hat, verschiedenen Firmen und Privatpersonen sowie
den planenden Architekten fiir ihre Unterstiitzung.

Dem Bezirk Oberbayern danke ich fiir die Ubernahme der Trigerschaft, fiir die gute Zu-
sammenarbeit und nichr zuletzt fiir einen aus Museumssicht grofartigen Entschlu. Er ver-
zichtet generell auf Eintrittsgelder in der Einsicht, daf die Ausgaben fiir Personal und Ver-
waltung durch die Einnahmen sicherlich im'x:l:lt gedeckt werden kénnten. Wiinschenswert
wire jedoch die Einrichrung einer hauptamtlichen Betreuung des neuen Zweigmuseums,
gerade im Hinblick auf den grofien Bedarf des Publikums an Informationen zur Geschichte
und Gegenwart der Landwirtschaft.

In diesem Sinne hoffe ich, daf der Schafhof als jiingstes Zweigmuseum des Bayerischen
Nationalmuseums eine lebendige Stitte der Begegnung wird, fiir Studenten und Professo-
ren, fiir Landwirte und Stidter, fiir Freisinger Biirger und andere Besucher.

Dr. Reinhold Baumstark
Generaldirektor des Bayerischen Nationalmuseums




Einfihrung

fand in Miinchen der Architekten-Wettbewerb fiir den beabsichtigten Neubau des

:hen Nationalmuseums an der Prinzregentenstrafle statt. Es pewann Gabriel Seidl,
seinem Entwurf fiir das Untergeschofl West Typische Bauernstuben der acht Bayeri-
Kreise” - das meinte Regierungsbezirke ~ vorsah. Er entsprach darin einer Mode, die
ch in den 1890er Jahren in den einschligigen Museen ausbreitete. Vorher wurden von den
: keine ,Bauernstuben® oder ,Bauernmébel® angekauft und ausgestelle. Was hatte
gefiihre?

Landwirtschaft und Industrie erlebten im 19. Jahrhundert in Deutschland jahrzehntelang
einen Aufschwung, begiinstigt durch eine freiheitliche Wirtschaftspolitik. In den 1870er Jah-
ren war es damit vorbei und folgte ein Einbruch. Die Schutzzollpolitik, die 1879 unter dem
Einfluft der neu gegriindeten ]meressenvfhande begonnen wurde, sollte helfen, die Struk-
' murkrisen zu iiberwinden. Die Industrie konnte im Unterschied zur Landwirtschaft dieses
~ Ziel erreichen und forderte nun wieder eine wirtschaftliche Liberalisierung, so dafl zu Be-
'\ ginn der 1890er Jahre die Interessengemeinschaft zwischen ,Roggen und Eisen® zerbrach.
| Wiitende Proteste des 1893 gegriindeten ,Bundes der Landwirte® verhinderten jedoch nicht,

daBl die neven Handelsvertrige die Ausfuhren der deutschen Industrie begiinstigten und die
Landwirtschaft belasteten. In Bayern organisierte sich der Widerstand in verschiedenen
wBiinden®, die sich 1895 zum ,Bayerischen Bauernbund® zusammenschlossen und der Baye-
rischen Zentrumspartei Konkurrenz machten. Ein Hauptziel bestand darin, die Interessen
der mittleren und kleineren Bauern vor der sich ausbreitenden Industrie zu schiitzen.

Diese aus wirtschaftlichen Griinden gefithrte politische Auseinandersetzung trug zu
einem bemerkenswerten Wandel in der Einstellung zu Regierung und Staat bei. Die bis da-
hin als selbstverstindlich erscheinende Staatstreue der Bauern wurde zum Gegenstand poli-
uischer Takiik. Kernpunkt bildete die Meinung, dafl ein ,natiirlicher® Konservatismus der
Landbevilkerung den Staat erhalte. Die wachsende Zahl der Industriearbeiter in den Stid-
ten sei dagegen staatsgefihrdend. Diese Argumentation der , Agrarier® wurde von Teilen
des grofibiirgerlichen Unternehmertums wie des Biirgertums iibernommen und fand
weiten Anklang,

Auf gesellschaftlicher Ebene unterstiitzte diese Haltung ein allgemeiner Kulturpessimis-
mus, der in den 1880er Jahren vor dem Hintergrund starker sozialer Verinderungen wih-
rend der ersten Phase der Hochindustrialisierung entstanden war. Vorstellungen des Nariir-
lichen, Einfachen und Heimatlichen gewannen an Wert. So zogen zu dieser Zeit die Bauern
als Inbegriff des Volks aus verschiedenen Griinden in Form von Stuben oder Mibeln niche
zufillig im Museum ein.

Volkskunde wurde als Folge dieser Vorgiinge in erster Linie Bauernkunde, in den Museen
auf moglichst reichgeschmiickte Gegenstinde gestiitzt. Nicht die Lindliche Arbeir, die sozi-
alen Verhilmisse oder die politischen Verflechtungen standen im Blickpunkr, sondern der
Traum von einer angeblich festgefiigten bewahrenden Bauernwelt als Ausgleich zur moder-
nen Unrast.




Der Einfluff geistiger, gesellschaftlicher und politischer Vorginge auf das ,Bild vom Bau-
ern” war nicht neu. Die sogenannte , Aufklirung” der letzten Jahrzehnte des 18. Jahrhun-
derts meinte folgendes: Wenn die Vernunft dem Menschen eigenes und selbstindiges Den-
ken und Entscheiden ermégliche, verleihe sie ihm Wiirde und befreie thn als Individuum
aus kollektiven Zwingen. Hinsichdich Landwirtschaft hief das, den eigenstindig wirtschaf-
tenden Bavern auf eigenem Grund und Boden zu erreichen, befreit von der Grundunterti-
nigkeit des Feudalwesens und dem Flurzwang der Dorfgemeinschaft. Eine wesentiche
Stofirichtung der Agrarreformen des 18. und frithen 19. Jahrhunderts richtete sich so gegen
die im Mirtelalter entstandene Landgemeinde und ihre rechtlichen wie brauchtiimlichen Re-
gelungen. Sozial wurde das Nachlassen traditionaler Bindungen aber auch sofort als Verlust
empfunden und fand in der Verherrlichung lindlicher Gemeinschaft ihre Kompensation,
Die Spinnstube als langanhaltendes Thema der Volkskunde ist ein Beispiel dafiir.

Das Interesse fiir Volk* war ab den 1780er }3}1an durchaus mehrdeutig. Machtpolitisch
ging es um die Aufwertung zu wirtschafiskriftigen Untertanen, nationalpolitisch suchte
man den Nachweis ciner eigenen Kultur. Der franzésische Schriftsteller und Philosoph
Montesquieu (1689-1755) deutete die englische Verfassung als ,germanische.. . . in den Wil-
dern entstandene” und begeisterte mit dieser Auslegung die junge Generation in Deutsch-
land. England galt als das bessere Deutschland. Darin steckte politische Opposition gegen
die eigene franzésisch geprigre Adelsherrschaft. Das englische Vorbild, faflbar zum Beispiel
im englischen Garten, in den Dramen Shakespeare’s, in der Einrichtung von Manufakeuren
und nicht zuletzt in der Landwirtschaft, befliigelte Gefithlsiuferungen, Selbsttiitigkeit, Frei-
heitsliebe, Patriotismus oder Naturverbundenheit und wurde ein Mittel des aufstrebenden
Biirgertums, um Machtbeteiligung und den Nationalstaat zu erreichen. Die Betonung einer
deutschen Volkskultur, zum Beispiel anhand von Liedern durch Johann Gounfried Herder,
um den mafigebendsten Vertreter zu nennen, folgre dem Vorbild der ,stammesverwandren®
Englinder und war politisch gemeint. Aus der Beschiiftigung mit den eigenen Wurzeln hir-
ten die Englinder immer wieder Kraft geschopft, wihrend Deutschland in Uberfremdung
versunken sei. Herders Sohn Adelbert begann 1801 in Stachesried (Lkr. Cham) ¢ine Muster-
landwirtschaft und wollte junge Menschen darin aushilden. Maximilian Schonleutner, der
spitere Leiter der Staatsgiiter in Weihenstephan, Schleiffheim und Fiirstenried sowie der
Landwirtschaftsschule im Alten Schlof in Oberschleifheim, hatte die Absicht, zu ihm zu
gehen. Landwirtschaft nach englischem Vorbild beinhaltete demnach mehr als Fragen zu
Bodenbearbeitung, Geriten, Pflanzenarten, Tierhaltung usw.

Und wie steht es heute? Wirtschaftlich zeige sich, daf immer weniger Bauern immer mehr
produzieren kinnen, gestiitzt durch eine Politik, die sowoh| eine allgemeine Nahrungsmit-
telversorgung zu glinstigen Verbraucherpreisen wie ein gesichertes biuerliches Einkommen
anstrebt. Dieser Spagat spitestens seit den Rémischen Vertrigen von 1957 schafft immer
wieder Probleme, eingefangen in Subventionen und Uberschiissen. Gesellschaftlich stehen
wiran dem Punkt, dafl es zunehmend Dérfer ohne Bauern geben wird. Das soziale Problem
in Bayern liegt vor allem bei den landwirtschafilichen Betrieben bis rd. 30ha, die vor gar
nicht so langer Zeit noch als wirtschaftlich eingestuft wurden. Und die sogenannte Wachs-




velle® steige weiter, d. h. immer griflere Betriebe geraten unter Druck, den land-
i -hen Vollerwerb aufzugeben. In den Reaktionen auf diese Entwicklung sind im-
Spuren der alten Bauerntums-Tdeologie enthalten, die bei Abnahme der Bauern
1d des Volks gefihrdet sieht. Aber erfreulicherweise iiberwiegt bei weitem das Be-
der wirtschaflichen und sozialen Belastungen. Im Rahmen der offentlichen Pro-
e zur Lindlichen Entwicklung® werden zahlreiche konkrete Moglichkeiten erdacht
bt. die sowoh! alternative Einkommen der Bauern betreffen und damit ihren Fort-
erlauben als auch Fragen des Lebens auf dem Land behandeln, das nicht mehr eine
liche Dominanz der Bauern kennt. Fiir die Ent—ldmlngi‘siﬂ‘ung sorgen die Be-
selbst, denn sie kennen neben den Vorteilen auch die Nachteile Lindlicher Gemein-
0 zu wenig personlicher Freiraum und zuviel Kontrolle. Was zu diesem Bereich in
n der Durfenmrickiung seit einigen Jahren unter Beteiligung der Bevilkerung in
en ist, bildet emen wmht#gen Beitrag zur Fortentwicklung unserer Gesell-
t in demokratischen Bahnen.
hr viel stirker als die sozialen Probleme eines Teils der Bauern bewegt viele Menschen
erer Gesellschaft all das, was zur Natur gezihit wird. Die Bauern erscheinen einerseits
d‘m:mgn, die durch intensive Wirtschaftsweise zerstoren, andererseits bei umwelt- und
serechtem Handeln Pflege und Erhalt der Kulturlandschaft garantieren. Bei dem hohen
ellenwert, den Natur inzwischen besitzt, wird schnell iibersehen, daf es sich bei uns fast
ausschliefilich um Nutzlandschaft handelt. Und wenn ein Entwiisserungsgraben, der im 18,
Jahrhundert schnurgerade angelege worden war, in Unkenntnis der historischen Situation
mianderformig ,re-naturiert wird, so ist das ein kleines Beispiel dafiir, daff uns neue
Ideologie-Vorstellungen einfangen und iiber das Ziel hinausschiefen lassen. Die Ursache sol-
~ chen Handelns ist in der Meinung verankert, dall wir immer stirker die eigenen Lebens-
Funr.ﬂagm beschneiden und beinhaltet eigentlich eine Kritik an den Auswirkungen der In-
In besonderer Weise konzentriert sich diese Haltung im Verhillnis zur
" Landwirtschaft, weil hier offensichtlich mit Leben umgegangen wird und Industrie-Nor-
‘men leichter als Zwang und auch in ihrer Fragwiirdigkeit zu erkennen sind.

In dieser Verbindung fillt den mit Landwirtschaft beschiiftigten Wissenschaften zuneh-
mend eine wichtige Aufgabe zu. Wie brisant das werden kann, zeigt das Beispiel Gentech-
nik. Die grundsitzlichen Entscheidungen, Lebewesen iiber Genverinderungen zu manipu-
lieren, sind wohl lingst gefallen, aber der gesellschaftliche Konsens fehlt. Die Angst vor Mifi-
brauch ist tief verwurzelt, denn die Erblehre hat in ihren ideologischen Auswirkungen men-
schenverachtende Spuren in diesem Jahrhundert gezogen. Auch wenn der heurige Tier-
oder Pflanzenziichter hier keine Verbindung zu seiner Arbeit siehr, muf§ die gesellschaftliche
Auseinandersetzung, die unbedingt noch zu fiihren ist, diesem Kontext gerecht werden,
denn nur dann kann eine sachbezogene Anniiherung an die Problemfelder erfolgen. Die all-
gemeine Krise des Expertentums, die sich auch in Vorbehalten der Offentlichkeit gegeniiber
Gentechnikern duflert, sollte als positiver Zwang verstanden werden, den Sinn des eigenen
Tuns so zu durchdenken und aufzubereiten, dafl eine interessierte, aber nicht fachlich vorge-
bildete Offentlichkeit das Fiir und Wider versteht und auch bewerten kann.



Mit diesem Hinweis auf die gesellschaftliche Bedeutung derartiger Diskussionen ist ef
Grundmotiv des ,Museums im Schafhof* angesprochen. Das Museum will durch sachliche
Darstellungen dazu beitragen und bietet anhand zahlreicher Themen, die alle in irgendein
Weise mit der Landwirtschaft zusammenhingen, eine differenzierte Aufbereitung. Der Zeit
raum von mindestens 200 Jahren gewihrt dabei die Mglichkeit, deutlich die Schwe
der Entwicklung zu charakterisieren. Darin liegt die Bedeutung von Agrargeschichre.
graphisch gibt Bayern im Museum den Rahmen, doch nicht aus Uberheblichkeit, sondern
im Wissen, daff die entscheidenden Abliufe mehr oder wcmger auch in anderen europi-
ischen Lindern erfolgten. Deshalb ist zu bedauern, daf es in Bayern keine Instirution gibr,
die sich systematisch mit Agrargeschichte beschiftigr.

Museum und Verdffentlichung sind so aufgebaut, daft neben den ausgestellten Gegenstiin-
den zuniichst eine rasche Information anhand von sichtbaren und vorangestellten Texten fiir
den einzelnen Besucher oder Leser moglich ist. Der Hauptaussage folgen kurzgefafite Exkli-
rungen zu den wesentlichen Punkten. Wen mehr interessiert, der kann sich in die anschlie-
Bende Ebene zahlreicher Beispiele vertiefen und viele Einzelheiten entdecken. Er muf} aber
all diese Texte nicht lesen, um die Aussagen im Museum zu verstehen.

Dieses Museum konnte nur entstehen, weil viele Menschen zusammengeholfen haben.
Es ist nicht die Leistung eines einzelnen, sondern Ergebnis gemeinschaftlicher Arbeit. Ich
michte mich bei allen, die dazu beigetragen haben, bedanken und bitre um Nachsicht, daft
ich hier aus Platzgriinden auf eine Aufzihlung verzichte. Dem Museum wiinsche ich, dafl es
die ihm zugedachte Vermitderrolle zwischen den zahlreichen Anliegen der Landwirtschaft
und den Interessen der Offentlichkeit erfiillen kann. Die Nihe zu Weihenstephan -~ den Ein-
richtungen der Technischen Universitit Miinchen, der Ludwig-Maximilians-Universitit
Miinchen und der Fachhochschule - gibt mir die Hoffnung, daf die Darstellung der histori-
schen und gesellschaftlichen Dimensionen der Landwirtschaft, wie sie ein Volkskundler
sieht, dabei auf Gegenlicbe stific

Ingolf Baver
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Maximilian Schonleutner
1777-1831

Celle wichtige Grundsitze einer neuen
rrtschaft. Er war mafigeblich daran beteiligt, sie in
durch Praxis und Lehre einzufiihren.

: Uetwatter der Staatsguter in Weihenstephan, OberschleiBheim und Fiir-
nried hat sich Schonleutner ber 20 Jahre lang mit Erfolg bemiiht, durch die
xis zu beweisen, daB die Lehren der neuen Landwirtschaft richtig seien. Als
er der Landwirtschaftsschule im Alten SchloB in OberschleiBheim hat er
ber hinaus eine Generation von Landwirten geprégt. Beide Leistungen be-
‘griinden, ihn in die Reihe der wichtigen deutschen Landwirte aufzunehmen.



Maximilian Schénleutner und seine Bedeutung
fur die bayerische Agrarentwicklung

Als Teil des neuen modernen Staats, den Kurfiirst Max IV. Joseph zusammen
mit Freiherr von Montgelas ab 1799 aufbaute, war nach den zeitbedingte
Vorstellungen auch eine neue rationelle” Landwirtschaft notwendi o
«---wenn es fir den Staat niitzlich ist, fremde Vorteile und Handgriffe in der
Landwirtschaft in einen Kopf praktisch zu sammeln und dann soviel méglich:
im Lande zu verbreiten” (Holzner S. 200), dann muBte man dafir sorgen. Der
»Kopf* wurde Maximilian Schénleutner, den der Kurfiirst und die Regierung
1802 als 25jahrigen fiir ein halbes Jahr zu Albrecht Daniel Thaer nach Celle
schickten. f

Thaer lebte als Arzt in Celle und war mit einer Abhandlung tiber die Entwick-
lungen in der englischen Landwirtschaft, die damals neben der niederlandi-
schen die deutlichsten Produktions-Erfolge verzeichnete, bekannt geworde
Er begriindete in Deutschland, nach der Schweiz, die Verbindung von Muster-
landwirtschaft und Ausbildung, die er ab 1804 in PreuBen in staatlichem Auf-
trag einfihrte.

Schonleutner verwirklichte die Lehren Thaers als Verwalter der Staatsgiiter
Weihenstephan, OberschleiBheim und Fiirstenried. Er wagte die praktische
Umsetzung und lieB sich nicht beirren, denn er wuBte, daB die Verbesserun-
gen —zum Beispiel der mageren SchleiBheimer Béden — nur allmahlich zu er-
reichen waren. Die Schule, zundchst in Weihenstephan und dann im Alten
SchloB in OberschleiBheim, als dlteste Landwirtschaftsschule Deutschlands,
wenn auch mit Unterbrechung, bildete das andere wichtige Element in der
Wirkung Schénleutners.

Als Verwalter des Staatsguts Weihenstephan (ab 1807) lieB Maximilian
Schénleutner den Schafhof bauen.

Lebenslauf und Werk

Maximilianus Josefus Adamus Schénleithner (spiter Schinleutner) wurde am 26. Mirz
1777 in Priifening (Stadt Regensburg) geboren. Sein Vater war Mautschreiber (Maut: Zoll)
im Dienst des bayerischen Kurfiirsten und wurde spiter nach Abbach (Lkr. Kelheim) ver-
setzt. Schonleutner besuchte die Lateinschule des Benediktinerklosters in Priifening und
studierte 1797-1800 Jura an der Landesuniversitit in Ingolstadt, die im Jahr 1800 nach Lands-
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lngn! er bei der Generallandesdirektion die ﬁns:ellungspmﬁmg fiir Beamte
forma” bestand.
wiinschte er die Anstellung bei einem Landgericht, kam aber bald zum Ent-
der Landwirtschaft zu widmen. Was ihn zu dieser Ausrichtung veranlafive, ist
2t. Am 17 Januar 1802 schrieb er an den Kurfiirsten Max IV, Joseph und bat
~dium. Er wollte auf das Gut Stachesried (Gde. Eschlkam, Lkr. Cham) in der
sernfalz, nicht weit von der bishmischen Grenze, um das  landwirtschaftliche
lernen. Dieses Gut hatte im August 1801 der 22jihrige Adelbert Herder, Sohn
stellers und Dichters Johann Gottfried Herder, von Franz Xaver Freiherm von
gekauft. Zur Sicherung des Eigentums bewarb sich Vater Herder in Miinchen
Adelsbrief, den Freiherr von Montgelas am 12. November 1801 iibersandte. An-
wollte die kurbayerische Regierung den jungen Herder wirkungsvoll unterstiit-
nicht nur die Grundsiirze der neuen Landwirtschaft befolgte, sondern auch die Auf-
von Schiilern (Eleven) plante. Deshalb zog es Schonleutner nach Stachesried.
die Regierung - das war damals Montgelas, der sich perstinlich, zusammen mit sei-
Mitarbeiter Hubert Steiner, um Fragen der Landwirtschaft kiimmerte - entschied an-
n war schon auf der Suche nach einem jungen Mann, der zwecks Studium der
Landwirtschaft zu Philipp Emanuel Fellenberg nach Hofwyl bei Bern geschickt wer-
R mﬂu. Die Wah! fiel auf Maximilian Schénleutner. Am 5. Mirz 1802 erhielt die General-
ektion vom Kurfiirsten den Auftrag, Schénleutner mit Geld auszustatten und ihn
hi mche Schweiz, sondern nach Celle zu schicken. Bereits am folgenden Tag kam das
ben, sich alsbald ,zu dem Kgl. Grofibritannischen Churfiirstlichen Geheimen Rat
sibarzt Thaer. .. zu verfiigen, welcher sich als landwirtschaftlicher Schriftsteller und
prakusche Beispicle ganz besonders ausgezeichner hat®.
onleutner ging nach Celle und berichtete in mehreren Briefen iiber Thaers Arbeit.
Dieser stellte thm ein gutes Zeugnis aus, nachdem im Oktober 1802 aus Miinchen die Riick-
k b:fuhlcn wurde. Wieder zuhause, gab ihm die Regierung den Aufirag, sich nun im ei-
m Land umzusehen und die landwirtschaftlichen Verhilmisse zu studieren, was Schéin-
leutner vor allem in der Freisinger Gegend unternahm. Er war inzwischen Privatsekretir bei
Johann Adam Freiherrn von Aretin, der in bayerischen Staatsdiensten stand und seit 1802
) als Kommissar das Hochstift Freising aufléste (Sikularisatonskommissar). Eine Bewer-
- bung im April 1803 um swatliche Anstellung hatte keinen Erfolg, aber im Oktober 1803
wurde Maximilian Schinleutner ,Zum Lehrer dieser Musterlandwirtschaft” in Weihenste-
phan ernannt. 1806/07 folgte die kriegsbedingte Auflosung der ,Muster-Landwirtschafts-
schule” und Schénleutner verblieb ,einstweilen in der Administration der Okonomie und
des Briiuhauses, um am 2. Okober 1807 endgiiltig zum Leiter (Administrator) des nun-
mehrigen Staatsguts Weihenstephan ernannt zu werden. 1810 kam die gleiche Verantwor-
mung fiir die Staatsgiiter Oberschleiflheim und Fiirstenried hinzu.
Schonleumer erfiillte diese Aufgaben bis zu seinem Tod im Jahr 1831
In Weihenstephan, wo am 24. Mirz 1803 die Auflosungskommission begonnen hatte, die
bewegliche Einrichrung des Klosters zu verkaufen und Handschriften, Biicher und Ge-




Maximilian Schénleutner (1777-1831) war seit 1807 Leiter des land-
wirtschaftlichen Staatsguts in Wethenstephan und- lief§ 1819/20 den
Schafhof bauen. Das Gebiude diente als Stall fiir die private Merino-
Schatherde Kénig Max L Joseph, die dieser fiir eine Stammschiferei
zur Verfisgung stellte. Mit den feinwolligen Merinos wollte man die
Schafzucht in Bayern verbessern. Hohere Ertrige in allen Bereichen
durch verniinfiges Wirtschaften waren um 1800 das Ziel einer neuen
Landwirtschaft, die in vielen Lindern Europas in Gang gesetzt
wurde. Neben privaten Gutsbesitzern bemiihten sich auch Staats-
bedienstete darum. In Bayern zihlte dazu Maximilian Schénleutner.
Die neue Landwirtschaft bedeutete nicht nur neue Tierrassen und
Pflanzenarten, neue Gerite und Anbauweisen. Thre Auswirkungen
reichten viel weiter. Sie trug zum Beispiel dazu bei, aus den Bauern
als Grunduntertanen der Feudalherren selbstindig wirtschaftende
Unternehmer zu machen.

Die Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion erreichte, dafl ab
der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts in Friedenszeiten in Bayern keine
Hungersnote mehr auftraten.

Aufgabe der Landwirtschaft war und ist, Nahrungsmittel zu er-
zeugen. Mit Hilfe von Wissenschaft und Technik geschieht das in-
zwischen so erfolgreich, daf8 seit den 1970er Jahren Uberschiisse
entstehen.

Di¢ Gewohnung an reichliche Versorgung mit Lebensmitteln hat
unsere Angst vor Hunger in den Hintergrund treten lassen. Dafiir
interessiert heute in zunehmendem Maf}, wie und mit welchem
Aufwand Nahrungsmittel produziert werden. Gesunde Erndhrung
sowie art- und umweltgerechte Wirtschaftsweise erscheinen als
Schwerpunkte.

Das ,Museum im Schafhof“ bietet die Mdglichkeit, sich mit diesen
Themen zu beschifigen und Probleme der Landwirtschaft in Bayern
kennenzulernen. Riickblicke in die Geschichte tragen dazu bei, die
Entwicklung zu erklaren.
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