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Problemstellung 11

1 PROBLEMSTELLUNG

Es gab Mann-Frau-Doppelwesen, und diese Geschépfe verbanden das Minnliche, das
urspringlich von der Sonne stammie, und das Weibliche, das von der Erde kam. Diese
Doppelwesen waren gewaltig an Kraft und Stirke und grofien Sinnes. Ja, sie legten
Hand an die Gitter und unternahmen es, den Himme! zu ersteigen und die Gétter an-
zugreifen. Da beratschlagte Zeus mit den anderen Gittern, was sie tun sollten; denn
sie konnten diesen Frevel nicht hingehen lassen. Zeus beschiofl, die Doppelwesen zu
teflen, Nachdem ihnen die Gestalt zertrennt war, sehnte sich jedes nach der anderen
Halfte. Doch ihres einen Kirpers beraubt, vergafien die Menschen, dafl sie in Gemein-
sambkeit fast gottlich waren. Schlieflich begannen Frauen und Méanner, sich zu be-
kdmpfen; denn wenn sie nicht gemeinsam ginlich sein konnten, wollten sie wenigstens
iithereinander die Macht.

nach Platon: Das Gastmah! (Rede des Aristophanes)

"Jungen und Madchen in Schule und Unterricht” ist ein Thema, das - vor dem
Hintergrund der aktuellen Gleichstellungspolitik - an Bedeutung gewinnt. Es
findet immer wieder seinen Weg in die Schlagzeilen der Medien, vor allem, wenn
es um die Frage der Geschlechtertrennung im Unterricht und um Chancengleich-
heit im spiteren Berufsleben geht.! Sogar Kinder- und Jungendzeitschriften
nehmen sich bisweilen dieser Thematik an, wie das folgende Beispiel zeigt:

“Lassen sich Midchen im Unterricht von den Jungen den Schneid abkaufen'?
Manche Experten sagen: ja! Sic haben némlich beobachtet, daB sich in vielen ge-
mischten Klassen die aggressiven’ Jungen in den Mittelpunkt dringen und die
‘schiichternen’ Médchen regelrecht unterdriicken. An Berliner und Hamburger
Schulen hat man sogar die Probe aufs Exempel gemacht: Einige Klassen wurden
an ein paar Wochenstunden nach Geschlechtern getrennt unterrichtet. Das Fr-
gebnis: Die Midchen schiencn plétzlich selbstbewuBter und die Jungen nicht
mehr s0 angeberisch. Sollien also in Zukunft Schillerinnen und Schiiler nicht
mehr in einer Klasse sitzen? ... Fiir vicle Midchen und Jungen ist diese Vor-
stellung sicher ein Graus ... Und was sagst Du zum Thema "brave Midchen,
freche Jungs"? LiBt sich das Problem durch getrennte Klassen lasen? Schreib
Deine Meinung an ..."

! Wl die Beitrige 2.7, 2.8 und 2.9 im Kapitel *Schlaglichter aus dem Schulalliag” (Tedl Einfihrung),

: y ;Cindcrmiunltrm Flohliste vom Mirz 1995, Der Titel des Beitrags lautete: "Brave Médchen, freche
unps



12 Einfiihrung

1.1 Das Anliegen der Handreichung’

An den Schulen findet der (pAdagogische) Aspekt "Jungen und Midchen” relativ
wenig Beachtung. Wenn Unterschiede bei den Interessen und im Verhalten nicht
mehr iibersehen werden kénnen, heifit es hiufig: "Jungen bzw. Madchen sind nun
einmal so." Diese Haltung hingt vor allem mit dem Bemiihen der Lehrerinnen
und Lehrer um Gerechtigkeit und damit zusammenhéingend um strikte Gleichbe-
handlung der Kinder und Jugendlichen zusammen.

Tatséchlich gibt es bei oberfliichlicher Betrachtung wenig AnlaB, iiber geschlechts-
spezifische Aspekte der Gestaltung von Schule und Unterricht nachzudenken.
Jungen und Méidchen werden nach denselben Lehrplinen unterrichtet, und die
Bildungserfolge der Madchen - gemessen an Zahl und Qualitit der Abschliisse -
sind beachtlich (vgl. BOFINGER 1985). Schlagzeilen wie Junge Frauen dbertrumpfen
Bayerns Minner. Abitur 1994: Schillerinnen besser' werden schon fast als normal
hingenommen. Erst bei niherem Hinsehen stellen sich einzelne Fragen:

- Ist die miindliche Beteiligung von Jungen und Miadchen im Unterricht eher
gleichverteilt, oder ist es vielleicht doch so, dall die Jungen deutlich mehr Auf-
merksamkeit fordern und auch erhalten?

- Kompensieren gute schriftliche Leistungen mbgliche Defizite bei der miindli-
chen Beteiligung im Unterricht? Oder sollte man - gerade bei Méadchen -
Unterricht als Ubungssituation fiir 6ffentliches Sprechen betrachten und eine
starkere Beteiligung besonders fordern?

- Gibt ¢s fundierte Erkenntnisse iiber Interessenunterschiede von Jungen und
Midchen? Wie lassen sich diese erklaren, und wie kénnen Lehrkrifte im Un-
terricht darauf reagieren?

Ist es zutreffend, dab der Hauptanteil des sozialen Engagements an den Schu-
len von den Madchen getragen wird?

- Ergeben sich aus einem Unterricht, der geschlechtsneutral vom "Schiiler” aus-
geht, Benachteiligungen fiir Midchen oder Jungen?

" Am ISB wurden in den letzien Jahren bereits rwei Handreichungen erarbedtet, die geschlechrstypische
Fragestellungen im Bereich Schule zum Inhalt haben: 1989 erschien der Arbeitsberichi Nr. 200 Madehen-
bildung. Bei diesem peht es vor allem um die Profithildung der bayerlschen Madchengymnasicn. Die fm
Degember 1991 verdifentlichie Handreichung Frauenrollen - Frauenbilder setzt sich w. a. mit dem Thema
“Gleichberechtigung als Ervichungsaufgabe” auscinander,

! Minchner Merkur vom 18.08.1994
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Die Handreichung Typisch funge? Typisch Méidchen? versucht Antworten auf diese
und dhnliche Fragen zu geben - Antworten aus piidagogischer Sicht. Sie will
Handlungsspielriume aufzeigen und schligt MaBnahmen vor, die helfen kénnen,
mogliche Benachteiligungen zu vermeiden. Die Handreichung stellt den aktuellen
Stand der Forschung rund um das Thema "Koedukation" dar und gibt personliche
Beobachtungen von Lehrkriiften wieder, die reprisentativ erscheinen. Der Tenor
der Ausfilthrungen ist stets: Gute Schule nimmt Schiilerinnen und Schiiler diffe-
renziert wahr. Guter Unterricht geht auf unterschiedliche Interessen, Arbeits-
weisen und Lebenslagen von Jungen und Madchen bewubBit ein und hilft Schiile-
rinnen und Schiilern gleichermaBen bei der Entwicklung ihrer Personlichkeit.

Immer wenn in der Handreichung generalisierte Aussagen iiber Jungen und Mid-
chen gemacht werden, mull mitbedacht werden, dal nur im giinstigsten Fall ge-
nauere (quantitative) Untersuchungen vorliegen, deren Ergebnisse leicht repli-
ziert werden kdnnen. Aber auch dann handelt es sich um die Minelwerte einer
Merkmalsverteilung; die individuellen Werte haben zum Teil eine betrichitliche
Streuung. Durchschnittliche Unterschiede zwischen den Geschlechtern, z. B. bei
der Interessenauspriagung, kénnen also nicht ohne weiteres auf einzelne Jungen
und Midchen iibertragen werden. Deshalb orientiert sich guter Unterricht immer
an den individuellen Gegebenheiten einer Klasse, (Vgl. Kap. 12)

Zeitgeist und Mode formen stindig mit am Rollenbild der Geschlechter, die Be-
diirfnisse des Arbeitsmarktes verindern sich in kurzen Zeitriumen, und die
Gleichstellungspolitik tut ein dbriges, um den latent vorhandenen Verinde-
rungsdruck im Geschlechterverhiltnis wirksam werden zu lassen. Dies sollte
immer mitbedacht werden, wenn es um konkrete Beobachtungen und MaBnah-
men geht.

Die Fragestellungen rund um das Thema "Jungen und Médchen in Schule und
Unterricht” sind - vor dem Hintergrund tiefgreifender gesellschaftlicher Verande-
rungen - stark mit Emotionen besetzt; sie beriihren persnliche Einstellungen und
biographische Kontexte. Eine forcierte Thematisierung des Geschlechterverhiilt-
nisses kann deshalb Widerstande hervorrufen, die der angestrebten Sensibilisie-
rung aller am Bildungsprozel Beteiligten entgegenwirken. Genaues Beobachten,
sicheres Einfiihlen und die Aneignung eines kleinen Hintergrundwissens sind des-
halb die besten Grundlagen fiir die Verwirklichung padagogischer Zielsetzungen,
die sich am Ideal gleicher Lebenschancen fiir unsere Kinder und Jugendlichen
orientieren. Hierzu will die vorliegende Handreichung einen Beitrag leisten.
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Studienwahl. Aus Teilen der Gesellschaft gab es daraufhin Forderungen, wieder
verstiirkt Méadchenschulen einzurichten, um solche Benachteiligungen fiir die
Schillerinnen zu vermeiden. Dieses Signal hatte die fatale Wirkung, daB es
seitdem in Gffentlichen Diskussionen zum Thema Koedukation vor allem um die
Frage "Trennen oder Nicht-Trennen?" geht und weniger um pidagogische Kon-
zepte. Dies hat auch mit der Prisentation des Themas in den Medien® zu tun,

Gegenilber der vorschnell erhobenen Forderung nach getrenntem Unterricht fiir
Jungen und Madchen gab es aber immer auch pidagogisch begriindeten Wider-
spruch: So ist es nach FAULSTICH-WIELAND (1991, 5. 163 ff.) sinnvoller, die Rah-
menbedingungen der Koedukation zu &indern. Sie spricht in diesem Zusammen-
hang von "reflexiver Koedukation®. HORSTKEMPER verweist auf die sozialen Er-
fahrungen, die durch Koedukation erméglicht werden: Die Befiirwortung von
"Gleichheit der Geschlechter” scheint bei Jungen und Midchen in koedukativen
Schulen eher gréfler zu sein (vgl. Kap, 10). BAUMERT (1992, 5. B9) verweist auf
die spezifische Eingangsselektivitiit nichtkoedukativer Schulen: "In einem Resii-
mee der verfiigharen Ergebnisse wird festzuhalten sein, daB Leistungsvorteile von
reinen Jungen- und Madchenschulen in erster Linie auf die Selbstselektion der
Klientel dieser Schularten zuriickzufiihren und Auswirkungen der Koedukation
oder Geschlechtertrennung im Leistungsbereich gering zu veranschlagen sind."
(Vel. Anhang 2.4)

Erst in den 90er Jahren geraten auch die Jungen verstirkt ins Blickfeld: st es
nicht so, daf die scheinbaren Gewinner der Koedukation auch Benachieiligungen
erfahren? In der Tat, Koedukation fithrt tendenzicll zu einer schirferen Aus-
prigung von "Geschlechterrevieren des Wissens”. Analog zur Uberreprisentanz
der Jungen in den naturwissenschaftlich-technischen Ausbildungsrichtungen und
Kursen gibt es - zu Lasten der Jungen - eine Dominanz der Madchen im sprach-
lich-musisch-sozialwissenschaftlichen Bereich (vgl. Kap. 13 und Anhang 2).°
Hiufig wird auch angefiihrt, der sogenannte Uberlegenheitsimperativ der Jungen
bringe fiir diese einen enormen Druck mit sich; sic mibBten alle weichen und
emotionalen Seiten ihrer Persdnlichkeit unterdriicken und sich aufgrund der stén-
digen Anwesenheit der Midchen - oft gegen ihr Innerstes - vorherrschenden
Miinnlichkeitsstereotypen unterwerfen,

" Vgl 2 B. die Titelgeschichte des Nachrichienmagizins DER SPIEGEL vom 6. Mai 1996: “Zuriick
aur Midchenschule - Mehr Chancen fir Fraven™

*Im Abiturjahrgang 1994 beirug der Anteil der Jungen im Leistungskurs Deutsch 31 %, im Leistungs-
¥urs Franztsisch 21 %. Dies sind Indikatoren, die es nahe legen, von einer - durch Koedukation magli-
cherwebse verstirkien - Interessenpolarisierung zu sprechen.






